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ПРИРОДНІ ХОРИЧНІ РІЧКОВІ ЛАНДШАФТИ ТА БАСЕЙНОВІ ГЕОСИСТЕМИ 
(ХОРИЧНО-РЕГІОНАЛЬНА МОДЕЛЬ ЛАНДШАФТНОГО УСТРОЮ РАЙОНІВ 

РІЧКОВИХ БАСЕЙНІВ)

Ю. С. Ющенко1, М. Д. Пасічник2, А. А. Мельник3

У статті розглянуто методологічні та методичні засади формування гідроморфологічної хорич-
но-регіональної моделі ландшафтного устрою річкових басейнових систем і районів річкових 
басейнів. Актуальність дослідження зумовлена сучасними потребами інтеграції басейнового 

управління водними ресурсами з ландшафтним і просторовим плануванням, що особливо важ-
ливо в умовах посилення антропогенних впливів та необхідності узгодження управлінських 

рішень із природною ієрархією річкових геосистем. Вихідним положенням є розуміння того, що 
річкові ландшафти мають гідроморфологічну природу, формуються у процесі функціонування 
системи потік–русло та повинні аналізуватися з урахуванням полімасштабності й кросмасш-

табності ландшафтної організації.
У роботі виконано огляд і порівняльний аналіз підходів українських учених до фізико-географічної 
та геоморфологічної регіоналізації, з’ясовано співвідношення регіонального, хоричного і топічного 
рівнів у дослідженні річкових басейнових систем. Особливу увагу приділено ролі геоморфологічної 

основи, насамперед ерозійно-акумулятивного рельєфу, який визначає просторову організацію 
річкових долин, басейнів і пов’язаних із ними ландшафтних комплексів. Показано, що для обґрун-
тування хорично-регіональної моделі необхідно поєднати загальну ієрархію ландшафтів із поряд-

ковою ієрархією річкових басейнових систем та парагенетичною ієрархією  
річково-долинних ландшафтів.

Обґрунтовано, що до хоричного рівня переважно належать річкові басейнові системи перших 
чотирьох порядків, однак їх ідентифікація не може бути суто формальною і повинна здійснюва-
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тися з урахуванням положення таких систем у межах геоморфологічних районів і підрайонів. 
При переході до регіонального рівня ключового значення набувають річкові долини як парагене-
тично організовані ландшафтні системи. Використання парагенетичної таксономії дає змогу 
виокремлювати територіальну структуру долинно-річкових ландшафтів, зокрема молодого 

річкового ландшафту, сформованого сучасними руслами і заплавами. У цьому контексті пока-
зано, що пояс парагенетичного річкового ландшафту відповідає регіональному рівню, тоді як сек-
тори і ланки належать до хоричного рівня та забезпечують детальніше розкриття внутрішньої 

будови річкових долин.
Запропонований підхід дає змогу інтегрувати басейнове та ландшафтне планування, розглядати 

райони річкових басейнів як поєднання хоричних річкових басейнових систем і регіональних діля-
нок долин, а також уточнювати наукове розуміння малих річок через їх зв’язок із хоричним рів-

нем організації. Сформована модель може бути використана як теоретична й методична основа 
для гідроморфологічних досліджень, територіального аналізу річкових ландшафтів і підготовки 

управлінських рішень у сфері охорони та збалансованого використання водних ресурсів.

Ключові слова: річкова басейнова система, хоричний рівень, регіональний рівень, парагенетичні 
річкові ландшафти, молодий річковий ландшафт.

NATURAL CHORICAL RIVER LANDSCAPES AND BASIN GEOSYSTEMS  
(A CHORICAL-REGIONAL MODEL OF THE LANDSCAPE STRUCTURE 

OF RIVER BASIN DISTRICTS)

Yu. S. Yushchenko, M. D. Pasichnyk, A. A. Melnyk

The article examines the methodological and procedural foundations for developing a hydromorphological 
chorical-regional model of the landscape organization of river basin systems and river basin districts. 

The relevance of the study is determined by the contemporary need to integrate river basin water 
resources management with landscape and spatial planning, which is especially important under 

conditions of increasing anthropogenic pressure and the need to harmonize management decisions with 
the natural hierarchy of river geosystems. The starting point of the study is the understanding that river 

landscapes are hydromorphological in nature, are formed through the functioning of the flow-channel 
system, and should be analyzed with due regard to the poliscale and cross-scale  

organization of landscapes.
The paper provides a review and comparative analysis of the approaches developed by Ukrainian 

scholars to physical-geographical and geomorphological regionalization, and clarifies the relationship 
between the regional, chorical, and topical levels in the study of river basin systems. Particular attention 

is paid to the role of the geomorphological framework, especially erosional-accumulative relief, which 
determines the spatial organization of river valleys, basins, and associated landscape complexes. It is 
shown that, in order to substantiate the chorical-regional model, it is necessary to combine the general 

hierarchy of landscapes with the order-based hierarchy of river basin systems and the paragenetic 
hierarchy of river-valley landscapes.

It is substantiated that river basin systems of the first four orders mainly belong to the chorical 
level; however, their identification cannot be purely formal and should be carried out with regard to 
the position of such systems within geomorphological regions and subregions. At the transition to 

the regional level, river valleys acquire key importance as paragenetically organized landscape systems. 
The use of paragenetic taxonomy makes it possible to distinguish the territorial structure of valley-river 
landscapes, in particular the young river landscape formed by contemporary channels and floodplains. 
In this context, it is shown that the belt of the paragenetic river landscape corresponds to the regional 
level, whereas sectors and links belong to the chorical level and provide a more detailed interpretation 

of the internal structure of river valleys.
The proposed approach makes it possible to integrate basin and landscape planning, to consider 

river basin districts as a combination of chorical river basin systems and regional valley 
sections, and also to refine the scientific understanding of small rivers through their connection 

with the chorical level of organization. The developed model may be used as a theoretical 
and methodological basis for hydromorphological studies, territorial analysis of river landscapes, 
and the preparation of management decisions in the field of water protection and the sustainable 

use of water resources.

Key words: river basin system, chorical level, regional level, paragenetic river landscapes, young river 
landscape.
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Вступ
Сучасний стан розвитку управління 

водами, водними об’єктами, річковими 
басейновими системами характеризується 
застосуванням концепцій інтегрованого 
планування та управління аж до рівня ста-
лого розвитку. Зокрема плани управління 
річковими басейнами доцільно інтегрувати 
у просторове планування загалом. Такі про-
цеси вже відбуваються у Європейському 
Союзі, європейських країнах. Зокрема 
йдеться про інтеграцію басейнового та 
ландшафтного (ландшафтно-екологічного) 
планування. Вочевидь при цьому немож-
ливо обійти увагою ієрархічне структуру-
вання річкових ландшафтів, ландшафтів 
річкових басейнових систем, районів річко-
вих басейнів.

Річкові ландшафти, ландшафтний устрій 
річкових басейнових систем є складовими 
ландшафтної сфери Землі, ландшафтів 
суходолу. Ландшафти характеризуються 
певною часово-просторовою ієрархією. 
Для їх вивчення застосовують відповідну 
таксономію. Її важливими групами – рів-
нями є регіональний, хоричний і топічний. 
Розгляд відповідного ландшафтного устрою 
річкових басейнових систем, по-перше, роз-
криває сутнісно важливі, об’єктивні його 
закономірності, а по-друге, сприяє ефек-
тивності організації планування управління 
річковими ландшафтами. Оскільки ці ланд-
шафти є генетично гідроморфологічними, 
зароджуються у процесах функціонування 
системи потік-русло, доцільно сформувати 
саме гідроморфологічну хорично-регіо-
нальну модель річкової басейнової системи.

Структурні рівні ієрархічно побудованих 
систем характеризуються власними зако-
номірностями самоорганізацій, внутріш-
німи зв’язками та процесами. Водночас 
для розуміння їх сутності необхідно про-
водити порівняння з іншими рівнями. За 
М.Д. Гродзинським (Гродзинський, 2005) 
«пізнати ландшафт можна, аналізуючи його 
у різних масштабах простору і часу (полі-
масштабність ландшафту), а деякі його 
властивості виявляються при переході від 
одного масштабу до іншого (кросмасштаб-
ність ландшафту)» (Гродзинський, 2005). 
Цікавою аналогією пізнання системи потік-
русло (СПР), функціонування якої на різних 
рівнях взаємопов’язане. Власне це функціо-
нування лежить в основі генезису річкових 
ландшафтів.

Пізнання функціонування системи 
на різних рівнях стосується і основних 

процесів і відповідних чинників. За 
М.Д. Гродзинським (Гродзинський, 2005) до 
факторів регіонального рівня відносяться: 
«макроположення території щодо океанів та 
гірських систем; загальна циркуляція атмос-
фери; морфоструктури високих порядків; 
етногенез». Для потреб аналізу річкових 
ландшафтів, які у генетичній основі є гід-
роморфологічними, виділимо з наведеного 
переліку опади, водний баланс і морфо-
структури високого рівня. Для топічного 
рівня характерною є дія локальних чинни-
ків. Відповідно, стосовно річок, у морфо-
логічному відношенні може йтися про кон-
кретні цілісні форми, починаючи від форм 
русел і завершуючи елементарними доли-
нами та басейнами першого порядку.

Між топічним та регіональним рів-
нями формується хоричний рівень. 
М.Д. Гродзинський (Гродзинський, 2005) 
характеризував його дією внутрішьо тери-
торіальних факторів до яких належать 
екзогенні процеси, результатом дії яких є, 
перш за все, відповідні форми та елементи 
рельєфу.

З позицій планування управління річ-
ками, річковими ландшафтами доцільно 
перш за все сконцентрувати увагу на порів-
нянні регіонального та хоричного рівнів їх 
організації. Планування на топічному рівні 
можна розглядати як особливу, дуже дета-
лізовану, складову планування на хорич-
ному рівні. Порівняння можна виконати 
через огляд характерних рис нижчих рів-
нів регіоналізації (фізико-географічної та 
геоморфологічної).

Згідно О.М. Маринича та П.Г. Шищенка 
(Маринич і Шищенко 2006) фізико-геогра-
фічні області характеризуються особливос-
тями геолого-геоморфологічної будови (в 
межах провінцій), зумовлені оротектонікою. 
В межах областей виділяють підобласті, що 
характеризуються особливостями залягання 
корінних порід, зокрема четвертинних від-
кладів. Оротектоніка, рельєф і літологія 
визначають характерні для області/підо-
бласті фізико-географічні процеси, зокрема 
ерозію та акумуляцію. Фізико-географічний 
район розкриває характерні відмінності 
сучасних фізико-географічних процесів та 
ландшафтної структури (системи місце-
востей) в межах області/підобласті. Для нас 
важливо виділити відмінності ерозійно-аку-
мулятивних процесів.

Згідно цих же авторів (Маринич 
і Шищенко, 2006) геоморфологічна область 
характеризується певною єдністю мор-
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фоструктурних і морфоскульптурних рис 
рельєфу. Вона відповідає одній чи декіль-
ком геологічним структурам з однаковою 
інтенсивністю тектонічних рухів. У геомор-
фологічних районах переважає певний вид 
рельєфоутворюючих процесів та генетич-
ний тип рельєфу. (Нас перш за все цікав-
лять особливості флювіального рельєфу).

За П.М. Цисем (Цись, 1962) та 
Я.С. Кравчуком (Кравчук, 1999) геомор-
фологічна область виділяється за морфо-
структурними особливостями, а геомор-
фологічний район за характерним типом 
рельєфу, або за неповторним поєднанням 
кількох типів. Також виділяються підра-
йони (за особливостями рис морфографії та 
морфометрії).

Загалом описані характеристики регіо-
нальних одиниць є непротирічивими. Для 
рівня області з геолого-геоморфологічною 
будовою корелюють (пов’язані) єдність мор-
фоструктурних і морфоскульптурних рис 
рельєфу або морфоструктурні особливості. 
Для району йдеться про характерні типи 
фізико-географічних та рельєфоутворюю-
чих процесів (що відображаються у ланд-
шафтах та рельєфі). Також відмітимо, що 
фізико-географічний або ландшафтний 
район це система місцевості.

Повертаючись до необхідності, способу 
виділення хоричного рівня через порівняння 
з регіональним, можемо констатувати, що 
до нього відносяться ландшафтні місцево-
сті (та, відповідно, урочища), а також певні, 
територіально виражені, складові типо-
вого рельєфу. Це можуть бути певні форми 
рельєфу, їх комплекси. За М.Д. Гродзинським 
(Гродзинський, 2005) з поняттям «місце-
вість» корелює поняття «мезогеохора». У гео-
морфологічному відношенні це територія 
з одним геологічним фундаментом і вкрива-
ючими його відкладами, розташованими на 
одній мезоформі земної поверхні (рельєфу). 
Мезоформи рельєфу формуються переважно 
під впливом екзогенних чинників. Це співп-
адає з характеристикою хоричного рівня. 
(Для порівняння, макроформи рельєфу це 
гірські хребти, великі западини, низовини 
і височини тощо).

Описані загальні фізико-географічні, 
ландшафтознавчі та геоморфологічні харак-
теристики можна взяти за основу для ана-
лізу хоричного рівня річкових ландшафтів 
і басейнових геосистем.

Матеріал і методи
Формування гідроморфологічної хорич-

но-регіональної моделі ландшафтного 

устрою річкової басейнової системи, району 
річкового басейну це міждисциплінарна 
науково-прикладна проблема. Для її вирі-
шення необхідно інтегрувати ландшафто-
знавчі, геоморфологічні, гідрологічні, гідро-
морфологічні підходи, знання. Такий синтез 
можна здійснити через аналіз відповідних 
теоретичних положень, базових понять, 
які базуються на узагальненні широкого 
емпіричного матеріалу. Важливим мето-
дом ідентифікації хоричного та регіональ-
ного рівнів, виявлення співвідношення 
між ними є застосування поняття про кро-
смасштабність ландшафту. Також дана 
методична проблема є особливою складо-
вою ландшафтно-гідрологічних, ландшаф-
тно-гідроморфологічних досліджень. Для 
формування хорично-регіональної моделі 
необхідно запропонувати конкретну мето-
дику, технологію.

Результати та їх обговорення
Розпочнемо аналіз з річкових басейно-

вих геосистем (РБС). До хоричного рівня 
(включаючи і топічний) відносяться такі 
з них, що сформовані в межах геомор-
фологічних районів (менші за розмірами, 
ніж райони або підрайони). Підсумовуючи 
результати досліджень гідрологів, ланд-
шафтних екологів, географів і характери-
зуючи басейнову конфігурацію ландшафтів 
М.Д.  Гродзинський (Гродзинський, 2005) 
дає орієнтир – басейни від першого до чет-
вертого порядків. Однак, відомо, що існу-
ють проблеми у визначенні, ідентифікації 
річок перших порядків. Тому, не виклю-
чається похибка в один порядок. І сам 
М.Д. Гродзинський (Гродзинський ,2005) 
зауважує, що ця межа має розмитий харак-
тер. Отже, у комплексі, спосіб ідентифікації 
РБС хоричного рівня повинен поєднувати 
оцінку порядку та порівняння з геоморфо-
логічними районами і підрайонами дослі-
джуваної території. У підсумку отримуємо, 
для достатньо великих РБС, хорично-регіо-
нальну модель ландшафтного устрою. У світі 
також є надвеликі РБС, що займають значні 
частини материків і досягають субглобаль-
ного масштабного рівня. Вони потребують 
індивідуального підходу і можуть бути наз-
вані хорично-регіонально-субглобальними. 

Серцевиною РБС є річково-долинні 
системи (РДС). Долини, що виходять за 
межі хоричних РБС мають характер, 
рівень регіональних (або субглобальних). 
Ландшафтний устрій і ландшафтну тери-
торіальну структуру таких долин доцільно 
описувати, характеризувати, ідентифіку-
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вати за допомогою таксономічної системи 
парагенетичних річкових ландшафтів. Такі 
дослідження виконуються починаючи від 
70-х років 20-го століття. Скористуємось 
розробками Г.І. Швебса, які підтримав 
М.Д. Гродзинський (Гродзинський, 2005). 
Вищий рівень це парагенетичний пояс. Це 
«територіально цілісний фрагмент долини 
з однотипним перебігом сучасних фізи-
ко-географічних процесів в умовах однієї 
морфоструктури». Ці ознаки корелюють 
з ознаками фізико-географічного району. 
Отже, це одиниці регіонального рівня. Такі 
ділянки долин можуть перетинати або зна-
ходитись на межах двох та більше районів/
підрайонів, областей, провінцій, країн.

Другим рівнем є парагенетичний сек-
тор. Це ділянка «однотипна за структурою 
та динамікою насамперед терас та схи-
лів». Такі ознаки корелюють з описом міс-
цевостей, або мезогеохор. Таким чином, 
вони відносяться вже до хоричного рівня. 
Це верхній підрівень хоричного рівня регіо-
нальних ділянок річкових долин. 

Третім рівнем парагенетичного річкового 
ландшафту (нижчим підрівнем хоричного 
рівня) виступають парагенетичні ланки. Це 
«сукупність суміжних генетично близьких 
місць у заплавно-русловій частині долини 
річки…». У руслознавчих дослідженнях це 
поняття корелює з поняттям морфологічно 
однорідних ділянок та поняттям однорідної 
ділянки русла і заплави (ОДРЗ) (Ющенко, 
2005; Ющенко та ін., 2012; Ющенко та ін., 
2017). 

Описаний хорично-регіональний ланд-
шафтний устрій РБС, акцентуючи на 
поєднанні РБС хоричного рівня та ділянок 
регіональних долин, нами було запропоно-
вано називати також моделлю РБС «кро-
на-стовбури». (Регіональні долини це стов-
бурні долини). На нашу думку, це зручна 
модель для інтеграції басейнового та ланд-
шафтного планування. Враховуючи, що 
басейнове планування стосується райо-
нів річкових басейнів (РРБ) виділяємо їх 
хоричні складові (ХС РРБ) та регіональні 
складові (РС РРБ). Хоричні складові вклю-
чають відповідні РБС в межах великих та 
поза ними, а також в межах регіональних 
ділянок долин.

Досвід наших досліджень (Ющенко, 
2005; Ющенко та ін., 2012; Костенюк, 
2012; Ющенко та ін., 2017) території пів-
денно-східного Передкарпаття суббасей-
нів Пруту та Сірету показує, що річки  
4–5-го порядків у своїй верхній або нижній 

течії можуть заходити на території сусід-
нього геоморфологічного району (або зна-
ходитися на межі). В обидвох випадках це 
не означає перехід на регіональний рівень. 
З іншого боку, ділянки річок та їх долин 
регіонального рівня досить часто служать 
межами геоморфологічних районів, облас-
тей, провінцій, країн.

Тематика хоричних РБС певним чином 
пов’язана з тематикою малих річок. Існують 
різні способи та аспекти кількісного опису 
категорій малих річок. Ґрунтовний ана-
ліз даної проблеми знаходимо, наприклад, 
у працях В.В. Гребеня та В.К. Хільчевського 
(Гребінь і Хільчевський, 2016). Водночас 
відомо, що у гідрологічних дослідженнях 
процесів формування стоку води у річках 
використовують таке поняття як «басейни 
гранично малих річок», або «гранично малі 
водозбори». У зонах надлишкового зво-
ложення площа становить 50–100 км2. 
(Зокрема це стосується і умов Українських 
Карпат). У зонах помірного зволоження 
вона досягає 200–300 км2, а у зонах недо-
статнього навіть понад 1000 км2. За іншими 
даними для зони тундри та лісової ці зна-
чення становлять 30–100 км2, лісостепової 
200–300 км2, напівпустель 2000–3000 км2. 
Із цим корелюють дані щодо густоти річко-
вої мережі. Для тундри, півночі лісової зони, 
зволожених гір вона становить біля, або 
понад 1 км/км2; для помірних зволожених 
рівнин 0,3–0,5 км/км2; для степів, сухих 
степів  0,1 км/км2. Орієнтовний графік 
зв’язку наведено на рис. 1.

Він показує, що найбільше на площу 
гранично малих водозборів впливає саме 
посушливий клімат. Ці дані також дають 
можливість змістовно оцінювати формалі-
зовані підходи до критеріїв виділення малих 
річок. 

Поряд із даними досліджень стоку води 
у річках важливо звернути увагу на дані 
дослідження безпосередньо площ басей-
нів різних порядків. Для прикладу можемо 
скористатися найбільш відомими даними 
Леопольда, Вольмана і Міллера (Leopold et 
al., 1964) по Сполучених Штатах Америки 
(табл. 1).

Наведені осереднені дані показують, що 
з характерною для достатньо зволожених 
регіонів гранично малою площею водозбору 
(200–300 км2) корелює осереднена площа 
характерна для річок США четвертого 
порядку. Також це перша градація площ, 
що входить до градації «середні річки» 
(100–1000 км2) згідно ВРД ЄС.
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Концепція вкладеної просторової ієрархії, 
де макромасштабні геоморфологічні про-
цеси визначають розвиток і межі локальних 
руслових систем (Frissell et al., 1986), ціл-
ком узгоджується з принципами виділення 
хоричного та регіонального рівнів. Розгляд 
річкових коридорів як динамічної мозаїки 
ландшафтних елементів (Ward et al., 2002) 
та екосистемоцентрична платформа River 
Styles (Brierley, 2008) концептуально відпо-
відають виділенню парагенетичних поясів 
і секторів, доводячи ключову роль геоморфо-
логічної основи у формуванні екологічного 
потенціалу річок. Разом з тим, європейська 
багаторівнева структура REFORM (Gurnell 
et al., 2015) обґрунтовує просторову делі-
неацію ландшафтних одиниць та сегмен-
тів на основі площі водозбору та рельєфу, 
що є об'єктивним аналогом ідентифікації 
хоричних річкових систем 1-4 порядків. 
Нарешті, теорія річкового екосистемного 
синтезу, яка відкидає ідею безперервного 
континууму на користь масивів дискретних 

функціональних процесових зон (Thorp et 
al., 2006), виступає потужним епістемоло-
гічним еквівалентом парагенетичної таксо-
номії долинно-річкових ландшафтів.

Водночас цікаво порівняти ці дані 
з даними про зв’язки довжин річок та 
площ їх водозборів. Наприклад, згідно 
В.В. Гребеня (Гребінь, 2019) для умов різ-
них регіонів України площі водозборів дов-
жиною біля 20 км становлять біля 100 км2. 
Це значно менше, ніж згідно табл. 1. Отже, 
інформацію про порядки річок необхідно 
аналізувати із врахуванням умов конкрет-
ного регіону.

Висновки
Хоричний та регіональний рівні організа-

ції ландшафтної сфери Землі тісно пов’язані 
з відповідною будовою рельєфу, геоморфо-
логічними процесами. Регіональний рівень 
пов’язаний з морфоструктурами висо-
ких порядків та макроформами рельєфу. 
Зокрема райони та підрайони пов’язані 
з характерними генетичними типами 

 
 Рис. 1. Просторове співвідношення площ гранично малих водозборів та густоти річкової 

мережі залежно від зональних умов зволоження

Таблиця 1
Дані про річки Сполучених Штатів Америки (Leopold, et al., 1964)

Порядок Середня довжина, км Середня площа водозбору, км2

1 1,6 1,6
2 3,7 12,0
3 8,5 58,9
4 19,2 279
5 44,8 1326
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рельєфу, серед яких важливу роль віді-
грає ерозійно-акумулятивний. Хоричний 
рівень пов’язаний з мезоформами рельєфу, 
комплексами більш дрібних форм, що 
лежать в основі формування місцевостей. 
Мезоформи розвиваються переважно під 
дією екзогенних чинників.

Разом з басейнами річок ерозійно-аку-
мулятивний тип рельєфу охоплює прак-
тично весь суходіл. Він є складовою ієрар-
хічної (таксономічної) системи ландшафтів. 
Водночас річкові басейнові системи та річ-
ковий гідроморфологічний ландшафт харак-
теризується власною ієрархією: порядковою 
та парагенетичною. Порівняння цих ієрар-
хій показує, що до хоричного рівня відно-
сяться переважно басейни 1–4-го порядків. 
Водночас саме визначення (ідентифікація) 
порядків є складною процедурою, а також 
хорично-регіональна межа (як і більшість 
природних меж) є складною («розмитою»). 
Тому для ідентифікації річкових басейнових 
систем хоричного рівня необхідно прово-
дити ув’язку з геоморфологічною регіоналі-
зацією. З парагенетичних одиниць річко-
вого (річково-долинного) ландшафту тільки 
пояс відноситься до регіонального рівня. 
Його можна пов’язувати з поняттям одно-
рідної ділянки регіональної долини річки.

Райони річкових басейнів практично 
повністю охоплюються комплекси річко-

вих басейнових систем хоричного рівня та 
ділянками річкових долин регіонального 
рівня. Сучасні гідроморфологічні річкові 
ландшафти, сформовані на основі русел 
і заплав в межах перших характеризу-
ються значною залежністю від місцевих 
чинників, мінливістю. Вони потребують 
детального вивчення і відповідного масш-
табу відображення. Сучасний молодий 
гідроморфологічний річковий ландшафт 
в межах регіональних долин характеризу-
ється власною територіальною структурою, 
яку можна відображати як ланцюг індиві-
дуальних ландшафтів. Отже, хорично-ре-
гіональна модель конфігурації сучасних 
річкових ландшафтів в межах районів річ-
кових басейнів включає хоричні та регіо-
нальні складові, перш за все хоричні річко-
во-басейнові системи та молодий річковий 
ландшафт регіональних долин. Це важли-
вий спосіб інтеграції порядкової та параге-
нетичної ієрархії.

Поняття про хоричні річкові басейнові 
системи добре корелює з поняттям про малі 
річки. Водночас запропонований підхід для 
їх ідентифікації дає більш обґрунтоване, 
об’єктивне розуміння другого поняття. 
Існуючі формалізовані підходи до його 
визначення (зокрема у законах, норматив-
них документах) потребують ув’язки з гео-
графічними умовами.
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